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Streszczenie: Artykul poswigcono analizie polityki rachunkowosci w obszarze rze-
czowych aktywow trwalych. W czesci pierwszej opracowania opisano pojecie polityki
rachunkowoscijednostki gospodarczej. Nastepna cze¢$¢ zawiera analize instrumentdw po-
lityki rachunkowosci w zakresie rzeczowych aktywéw trwatych, przeprowadzona na
podstawie wymagan MSR 16 i ustawy o rachunkowosci. Z kolei w ostatniej czesci przed-
stawiono wyniki badania empirycznego — dotyczacego ujawnien o rzeczowych aktywach
trwalych w sprawozdaniach finansowych - przeprowadzonego na populacji krajowych
spolek z branzy hotele i restauracje, notowanych na GPW w Warszawie, wedlug stanu na
dzien 31 grudnia 2013 roku.

Stowa kluczowe: polityka (zasady) rachunkowosci, rzeczowe aktywa trwate, narzedzia
polityki rachunkowosci.

Klasyfikacja JEL: M40, M41, M48.

ACCOUNTING PRINCIPLES (POLICIES) WITH REGARD TO
THE PROPERTY, PLANT AND EQUIPMENT OF COMPANIES
FROM THE HOTEL AND RESTAURANT SECTOR LISTED ON
THE WARSAW STOCK EXCHANGE

Abstract: This article presents an analysis of the accounting policies of companies with
regard to property, plant and equipment. The first part of the work presents the devel-
opment of enterprise accounting policies. The second part contains an analysis of the
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instruments of accounting policies with regard to property, plant and equipment con-
ducted according to the requirements of IAS 16 and Polish accounting law. The final part
contains an empirical study relating to the disclosure of property, plant and equipment
in financial statements, involving a population of Polish companies from the hotel and
restaurant sector listed on the Warsaw Stock Exchange as at 31 December 2013.

Keywords: accounting principles (policies); property, plant and equipment (PP&E); in-
struments of accounting policies.

Wstep

Pojecie polityki rachunkowosci zostalo wprowadzone do literatury wraz
z objeciem rachunkowosci regulacjami prawnymi. Polityka rachunkowosci
w szerokim znaczeniu jest ,,zbiorem standardéw rachunkowosci, opinii, in-
terpretacji, regul oraz przepiséw wykorzystywanych przez przedsiebiorstwo
w sprawozdawczo$ci finansowej” [Hendriksen i van Breda 2002, s. 250].
Polityke rachunkowos$ci mozna rozpatrywaé w ujeciu makro- i mikroeko-
nomicznym. Jest ona bowiem formulowana na szczeblu panstw lub orga-
nizacji ponadpanstwowych oraz na szczeblu poszczegélnych jednostek
gospodarczych. Makropolityka rachunkowos$ci obejmuje unormowania
legislacyjne gtownie w obszarze prawa bilansowego i stanowi zetknigcie
teorii (nauki) oraz praktyki rachunkowosci. Organy regulacyjne okreslaja
z jednej strony zasady obligatoryjne — cho¢ niektdre ustalenia moga miec
tez charakter fakultatywny - z drugiej zas moga stwarza¢ jednostkom pew-
ng swobode wyboru rozwigzan. Mikropolityka rachunkowosci jest wiec
pochodna makropolityki i obejmuje zasady rachunkowosci wybrane przez
kierownictwo przedsigbiorstwa. Miedzy tymi dwoma szczeblami formuto-
wania polityki rachunkowosci istnieje pewna zalezno$¢: im bardziej ogélna
jest polityka okreslona na zewnatrz przedsiebiorstwa (makropolityka) i im
wiecej jest w niej przewidzianych ,,pdl swobodnego wyboru”, tym wieksze
s3 mozliwosci na formulowanie indywidualnej polityki rachunkowosci we-
wnatrz przedsiebiorstwa. Powstaje pytanie: czy opisy polityki rachunkowo-
$ci zamieszczane w sprawozdaniach finansowych sg ,,szyte na miarg¢’, czy tez
ich zamieszczenie jest jedynie formalnoscia i spelnieniem wymogéw prawa
bilansowego jak najmniejszym kosztem. Przedmiotem badan w niniejszej
pracy jest przefozenie polityki rachunkowosci na poziomie makroekono-
micznym na polityke rachunkowos$ci na poziomie mikroekonomicznym,
tj. ksztalt polityki rachunkowosci wewnatrz przedsiebiorstwa rozumianej
jako swoisty wybor rozwigzan sposrod opcji dopuszczonych przez polskie
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i miedzynarodowe uregulowania rachunkowosci. Obszar badania zostat za-
wezony do polityki rachunkowosci w zakresie rzeczowych aktywoéw trwatych
spotek branzy hotele i restauracje. Badaniu poddano spétki notowane na
warszawskiej Gietdzie Papieréw Wartosciowych (GPW) na dzien 31 grudnia
2013 roku.

Celem artykutu jest analiza opiséw polityki rachunkowosci w obszarze
rzeczowych aktywow trwalych ujawnianych w sprawozdaniach finansowych
spotek notowanych na GPW z branzy hotele i restauracje. Analiz¢ przepro-
wadzono, opierajgc si¢ na wybranych ujawnieniach dotyczacych rzeczowych
aktywow trwatych wymaganych przez ustawe o rachunkowosci i MSR 16.

Realizacja celu opracowania wymagala przyjecia nastepujacej struktu-
ry rozwazan:

- przedstawienie istoty polityki rachunkowosci jednostki gospodarczej,
- zbadanie zakresu instrumentéw polityki rachunkowos$ci w obszarze rze-

czowych aktywéw trwatych wedtug ustawy o rachunkowosci i MSR 16,
- przeprowadzenie badania empirycznego na wybranych sprawozda-

niach finansowych oraz sformutowanie wnioskéw z przeprowadzone-

go badania.

W przygotowaniu artykutu wykorzystano nastepujace metody badaw-
cze: krytyczng analize piSmiennictwa naukowego, analize regulacji krajo-
wych i miedzynarodowych, analiz¢ poréwnawczg, a takze analize¢ ujawnien
z zakresu rzeczowych aktywow trwalych w rocznych sprawozdaniach finan-
sowych badanych spétek.

1. Istota polityki rachunkowosci jednostki gospodarczej

Polityka rachunkowosci przedsiebiorstwa jest w literaturze definiowana
w rézny sposob. M. Remlein [2008, s. 52], zestawiajac definicje dwoch ter-
minéw ,,polityka” i ,,rachunkowos¢”, stwierdza, ze ,,polityka rachunkowosci
jest to sprawne, konsekwentne dokonywanie pomiaru, opisu i interpreto-
wania dzialalnosci gospodarczej, zmierzajace do osiagniecia okreslonego
celu”. Autorka podkresla zatem w definicji cel prowadzenia polityki rachun-
kowosci.

Z kolei W. Brzezin [2005, s. 47] przez polityke rachunkowosci rozumie
ksztaltowanie sprawozdan finansowych zgodnie z celami ustalonymi przez
wlascicieli podmiotu gospodarczego w ramach obowigzujacych przepi-
sow. Definicja ta wskazuje, ze jednostki formulujg polityke rachunkowosci
z jednej strony zgodnie z aspiracjami do osiggania wlasnych celéw, z drugiej
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za$ — zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Ze wzgledu na to, ze
jednostki maja prawo wykorzysta¢ istniejaca swobode wyboru réznych wa-
riantow do realizacji wlasnych celéw, polityka rachunkowosci moze by¢
okreslana jako ,sztuka tego, co mozliwe, i tego, co wolno” [Cebrowska 1996,
s. 150].

Wazny aspekt polityki rachunkowosci porusza A. Jarugowa, zdaniem
ktorej ,polityka rachunkowosci to zastosowanie przez zarzad przedsie-
biorstwa przy sporzadzaniu sprawozdan finansowych specyficznych zasad,
konwencji, regul i praktyk dobranych odpowiednio do odwzorowania jego
rzeczywistej pozycji finansowej, dochodowej i dokonan” [Jarugowa i Walin-
ska 1997, s. 23]. Zwraca ona uwage, ze stosowanie konkretnych zasad ma
na celu zapewnienie odpowiedniej jako$ci sprawozdan finansowych, a nie
falszowanie czy frezowanie tych sprawozdan.

W literaturze przedmiotu obok pojecia ,,polityka rachunkowosci” cze-
sto pojawia sie okreslenie ,,polityka bilansowa” Sledzac dyskusje nad toz-
samoscig i rozbieznosciami tych terminéw [Sawicki 2000; Mikotajczyk
2006; Remlein 2007; Btazynska 2011], mozna zauwazy¢, ze wiekszos$¢ au-
toréw uznaje te pojecia za tozsame lub bardzo zblizone. Termin ,,polityka
rachunkowosci” stosowany zamiennie z terminem ,polityka bilansowa”
oznacza ,,0gol zgodnych z przepisami prawa przedsiewzie¢ podejmowa-
nych przez jednostke gospodarcza w zakresie systemu rachunkowosci,
majacych na celu przedstawienie danych finansowych charakteryzujacych
jej sytuacje w sposdb pozadany przez jednostke, a w efekcie koncowym -
wywolanie pozadanego zachowania odbiorcéw tych informacji” [Rem-
lein 2007, s. 299].

Termin ,,polityka rachunkowos$ci” pojawia sie réwniez w regulacjach
ustawy o rachunkowodci oraz Miedzynarodowych Standardéw Sprawoz-
dawczosci Finansowej. Zapisy tych regulacji utozsamiaja polityke rachunko-
wosci z zasadami rachunkowosci.

Zgodnie z ustawg o rachunkowosci, przez przyjete zasady (polityke) ra-
chunkowosci rozumie si¢ ,wybrane i stosowane przez jednostke rozwigzania
dopuszczone ustawa, w tym takze okreslone w MSR, zapewniajace wyma-
gang jakos$¢ sprawozdan finansowych” [Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r.,
art. 3, ust. 1, pkt. 11]. Z kolei w mysl MSR 8 zatytutowanego Zasady (po-
lityka) rachunkowosci, zmiany wartosci szacunkowych i korygowanie ble-
dow zasady (polityka) rachunkowosci oznaczaja ,konkretne prawidla,
metody, konwencje, reguly i praktyki przyjete przez jednostke gospodarcza
przy sporzadzaniu i prezentacji sprawozdan finansowych” [MSR 8 2011,
par. 5]. Migdzynarodowe regulacje opisuja przyjete zasady przymiotnikiem
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»konkretne”, co mozna rozumie¢ jako ,wybrane z jakiegos powodu”. Wydaje
sie, ze zastosowanie takiego okreslenia dla wybieranych zasad wskazuje na
indywidualny charakter polityki rachunkowosci, ktéry polega nie tylko na
celowym doborze rozwigzan odpowiadajacych interesom jednostki, ale tez
na zastosowaniu takich zasad, ktére mozliwie najlepiej odzwierciedlg specy-
fike jednostki.

2. Instrumenty polityki rachunkowo$ci w zakresie rzeczowych
aktywow trwalych

Instrumenty polityki rachunkowosci to inaczej narzedzia, za pomoca kto-

rych polityka rachunkowosci jednostki gospodarczej jest realizowana na

poziomie kreowania pozadanego obrazu jednostki w sprawozdaniu finanso-

wym [Remlein 2008, s. 70].

Instrumenty polityki rachunkowosci ze wzgledu na ich rodzaj mozna po-
dzieli¢ na:

- instrumenty materialne — zwigzane z wyborem metod wyceny zaso-
béw przedsigbiorstwa, ktore bezposrednio wplywaja na wielkos¢ pozycji
aktywow i pasywow, przychodow i kosztéw, a w konsekwencji i wyni-
ku finansowego jednostki gospodarczej; obejmuja one zaréwno ,prawa
wyboru” ustalania wartosci i wyceny, np. wybér metody amortyzowania
srodkéw trwalych, wybor metody rozchodu zapaséw, jak i ,,pola swo-
bodnego dzialania’, np. decyzje o utworzeniu odpisu aktualizujacego
wartos$¢ aktywow i algorytm jego obliczenia;

- instrumenty formalne - ktére obejmuja prawa wyboru: sposobu prezen-
tacji danych liczbowych w sprawozdaniu finansowym, szczegélowosci
poszczegdlnych pozycji sprawozdania, wariantu rachunku zyskéw i strat,
wariantu rachunku przeptywoéw pienieznych, podziatu zysku itp.;

- instrumenty czasowe — dotyczace prawa wyboru m.in. dnia bilansowego,
terminu zatwierdzenia i opublikowania rocznego sprawozdania finanso-
wego [Stepien 2012, s. 294 i 295].

Ze wzgledu na to, ze wybor polityki rachunkowosci i jej instrumenta-
rium warunkuje ksztalt sprawozdan finansowych, jej prezentacja powinna
by¢ integralng czescia sprawozdan finansowych, poniewaz umozliwia ich
wlasciwe odczytanie i interpretacje. Przepisy prawa bilansowego [Ustawa
z dnia 29 wrzesnia 1994 r., art. 48, ust. 1] wrecz nakazujg prezentowanie
szczegotowych rozwigzan przyjetych przez jednostke gospodarcza w infor-
macji dodatkowej (notach objasniajacych).
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Przedsigbiorstwo ma obowigzek ujawniania kazdej indywidualnej po-
lityki rachunkowosci, niezbednej dla wlasciwego zrozumienia sprawozdan
finansowych. E. Walinska [2011, s. 77] przez pojecie indywidualnej polityki
rachunkowosci rozumie ,,polityke rachunkowosci w zakresie wyceny i usta-
lania wyniku dla poszczegdlnych pozycji sprawozdan finansowych’, w tym
rzeczowych aktywow trwatych.

Prawo bilansowe dopuszcza wiele rozwiazan wariantowych dotyczacych
rzeczowych aktywow trwalych, a tym samym zezwala na elastyczne ujecie
indywidualnej polityki rachunkowos$ci w tym obszarze tak, aby odzwiercie-
dlata ona specyfike jednostki i zamierzenia kierownictwa.

Ujawnienia dotyczace rzeczowych aktywow trwalych w opisowej czesci
sprawozdania finansowego sporzadzonego wedlug polskiego prawa bilanso-
wego obejmujg [Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r., Zalacznik nr 1]:

- opis przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci dotyczacych rzeczowych
aktywoéw trwalych, w tym metod ich wyceny i amortyzacji,

- szczegolowy zakres zmian wartosci grup rodzajowych srodkéw trwatych,
zawierajacy stan na poczatek roku obrotowego, zwigkszenia i zmniej-
szenia z tytutu: aktualizacji wartosci nabycia lub przemieszczenia we-
wnetrznego oraz stan koncowy, a dla majatku amortyzowanego — zmiany
dotychczasowego umorzenia lub amortyzacji,

- warto$¢ gruntéw uzytkowanych wieczyscie,

- wskazanie srodkéw trwatych stanowigcych zabezpieczenie zobowigzan,

- wysokos¢ i wyjasnienie przyczyn odpiséw aktualizujacych srodki trwate,

- koszt wytworzenia srodkéw trwalych w budowie,

- poniesione w ostatnim roku i planowane na nastepny rok naklady na nie-
finansowe aktywa trwatle,

- inne informacje, ktére mogtyby w istotny sposoéb wplyna¢ na oceng sytu-
acji majatkowej, finansowej oraz wynik finansowy.

Zakres informacji ujawnianych w odniesieniu do rzeczowego majatku
trwalego przyjety w MSR jest szerszy i bardziej szczegdétowy niz w usta-
wie o rachunkowosci. MSR 16 Rzeczowe aktywa trwale, w przeciwienstwie
do ustawy o rachunkowosci, wymaga podania na przyklad wielu danych
dotyczacych pozycji wycenianych w wartosci przeszacowanej. Mimo ze
w wielu obszarach wymogi wynikajace z MSR 16 s3 zbiezne z lista ujaw-
nien zamieszczong w zalaczniku nr 1 do ustawy o rachunkowosci, MSR 16
w kwestii ujawnien jest bardziej wymagajacy. Poréwnanie zakresu ujawnien
w obszarze rzeczowych aktywoéw trwalych obu regulacji przedstawiono
w tabeli 1.
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Tabela 1. Zakres ujawnien o rzeczowych aktywach trwalych wedlug MSR 16
i polskiego prawa bilansowego

Odniesienie ujaw-
Obszar Zakres ujawnien wedlug MSR 16 nienia do zalgczni-
ka nr 1 do ustawy
o rachunkowosci
dodatkowe infor-
macje i objasnienia,
pkt 1.1, tacznie
Kwoty nakladéw uwzglednionych w wartosci bilan- | z odsetkami oraz
sowej pozycji rzeczowych aktywow trwatych w toku | skapitalizowanymi
Wycena budowy (par. 74 pkt b) réznicami
wstepna zaciggnigtymi
w celu ich
sfinansowania
Kwoty zobowigzant umownych zaciggnietych w celu
nabycia rzeczowych aktywow trwatych (par. 74 nie dotyczy
pkt c)
Zastosowane metody amortyzacji w podziale na
grupy rzeczowych aktywow trwatych (par. 73 pkt b)
Przyjete okresy uzytkowania dla kazdej grupy rze- wprowadzenie
czowych aktywéw trwatych (par. 73 pkt c) do sprawozdania
Kwota amortyzacji obcigzajaca wynik finansowy lub | finansowego pkt
zwigkszajaca wartos¢ aktywow (par. 75 pkt a) 1.7 ,Omowienie
Ujawnienia umorzenia na koniec okresu (par. 75 przyjetych zasad
Amortyzacja | pkt b) (polityki) rachun-
Charakter i skutki zmian oszacowan, dotyczacych kowodci, w tym
ot metod wyceny
w szczegblnosci (par. 76): v wow }
- warto$ci koncowej (rezydualnej) srodkéw trwatych a ’tywow ! pasy
- kosztow demontazu, usunigcia oraz renowacji WO‘,A,’ Et akze amorty-
$rodkow trwalych zacji)
- planowanych okreséw amortyzacji
- metod amortyzacji
Model wyceny (wartoéci historycznej albo wartosci | wprowadzenie do
przeszacowanej) dla kazdej grupy rzeczowych akty- | sprawozdania finan-
wow trwalych (par. 73 pkt a) sowego, pkt 1.7
Wycena Warto$¢ bilansowa brutto oraz umorzenie na pocza- dOd?tkOW? lflff)r_‘
. Lo macje i objasnienia,
bilansowa | tek i koniec okresu (par. 73 pkt d) pkt 1.1
Uzgodnienie warto$ci bilansowej na poczatku okresu
z warto$cig na koniec okresu wykazujace (par. 73
pkte):
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cd. tabeli 1

Odniesienie ujaw-
nienia do zalgczni-

-nadwyzka z przeszacowania wraz z jej zmianami
oraz ograniczenia podzialu nadwyzki mi¢dzy
udzialowcow

Obszar Zakres ujawnien wedlug MSR 16 ka nr 1 do ustawy
o rachunkowosci
- zwiekszenia dodatkowe infor-
macje i objasnienia,
pkt 1.1
—aktywa zaklasyfikowane jako przeznaczone do
sprzedazy lub wiaczone do grupy zbycia zaklasyfi- | nie dotyczy
kowanej jako przeznaczona do sprzedazy
- nabycie wskutek polaczenia jednostek gospodar- nie dotvez
czych yery
- zwiekszenia oraz zmniejszenia wynikajace z prze- | dodatkowe infor-
szacowania oraz z odpiséw aktualizujacych z tytutu | macje i objasnienia,
utraty warto$ci pkt 1.1
—amortyzacje naliczona w danym okresie, przy dodatkowe infor-
czym powinna ona by¢ zaprezentowana w po- macje i objasnienia
dziale na amortyzacje uwzgledniona w rachunku Kt 117 wvi tkiem,
zyskow i strat i stanowiaca cze$¢ ceny nabycia lub E t W(? 2 1
kosztu wytworzenia innych aktywow westil poczialu
- réznice kursowe netto wynikajace z faktu przeli-
czenia sprawozdania finansowego z waluty funk- | nie dotyczy
Wycena cjonalnej na inng walute prezentacji
bilansowa | W przypadku gdy pozycje rzeczowych aktywow
trwalych sa wykazywane w warto$ciach przeszaco-
wanych (par. 77):
— data przeszacowania
- informacja o tym, czy zostal powolany niezalezny
rzeczoznawca
- metody i istotne zalozenia przyjete przy szacowa- nie dotvez
niu wartosci godziwej yery
- stopien, w jakim warto$¢ godziwa pozycji zostata
ustalona bezposrednio w oparciu o ceny zaczerp-
niete z aktywnego rynku lub ceny przyjete w ostat-
nich transakcjach przeprowadzonych na zasadach
rynkowych, lub do ktorej ustalenia przyjeto inne
techniki wyceny
- warto$¢ bilansowa przeszacowanych grup rzeczo-
wych aktywow trwalych ustalona zgodnie z mode-
lem wartosci historycznej nie dotyczy
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cd. tabeli 1

Odniesienie ujaw-

nienia do zalaczni-
ka nr 1 do ustawy
o rachunkowosci

Obszar Zakres ujawnien wedlug MSR 16

Wartoé¢ bilansowa czasowo nieuzywanych $rod-

kow trwalych - fakultatywnie (par. 79 pkt a) nie dotyczy

Warto$¢ bilansowa brutto zamortyzowanych rzeczo-
Wycena wych aktywéw trwalych bedacych nadal w uzywa- | nie dotyczy
bilansowa niu - fakultatywnie (par. 79 pkt b)

Roznica miedzy warto$cia godziwa a wartoscia
historyczng przeszacowanych rzeczowych aktywow | nie dotyczy
trwalych - fakultatywnie (par. 79 pkt c)

Istnienie oraz kwoty ograniczen tytutow prawnych, | dodatkowe infor-
jak réwniez zestawienie rzeczowych aktywdw tytu- | macje i objasnienia,
fem zabezpieczenia (par. 74 pkt a) pkt 1.12

Inne Kwoty otrzymanych odszkodowan uzyskanych od
stron trzecich z tytulu utraty wartosci lub utracenia
pozycji rzeczowych aktywow trwatych ujetych w ra-
chunku zyskoéw i strat (par. 74 pkt d)

nie dotyczy

Zrédto: Na podstawie MSR 16 oraz ustawy o rachunkowo$ci.

Z przedstawionego zakresu ujawnien wynika, ze w obszarze rzeczowych
aktywow trwalych jednostki moga wykorzystac wiele instrumentéw polityki
rachunkowosci w celu kreowania pozadanego wizerunku oddajacego spe-
cyfike jednostki. Najwigkszg site oddzialywania na obraz przedsigbiorstwa
moga mie¢ instrumenty materialnej polityki rachunkowosci — w szczegol-
nos$ci metody wyceny i zasady amortyzacji, gdyz bezposrednio wplywaja na
warto$¢ aktywow oraz wysokos¢ wyniku finansowego przedsigbiorstwa.

Warto tez zwrdci¢ uwage na formalne instrumenty polityki rachunko-
wosci dotyczace ujawniania informacji w podziale na grupy rzeczowych
aktywow trwatych. Zgodnie z MSR 16, grupa rzeczowych aktywow trwa-
tych s3 aktywa podobnego rodzaju i o podobnym zastosowaniu w dzia-
talnosci jednostki, takie jak grunty, budynki i budowle, maszyny, statki,
samoloty, pojazdy, meble i inne elementy wyposazenia [MSR 16, par. 37].
Z kolei wedlug ustawy o rachunkowosci rzeczowy majatek trwaly obejmu-
je: $rodki trwale w budowie, srodki trwate oraz zaliczki na srodki trwate
w budowie, a w bilansie w ramach pozycji A.IL.1 Srodki trwate wyodrebnia
sie dodatkowo nastepujace grupy [Ustawa z dnia 29 wrzes$nia 1994 r., Za-
facznik nr 1]:
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a) grunty (w tym prawo uzytkowania wieczystego gruntu),

b) budynki, lokale i obiekty inzynierii ladowej i wodnej,

c) urzadzenia techniczne i maszyny,

d) $rodki transportu,

e) inne $rodki trwate.

Dopuszczenie przez MSR stosowania réznych zasad do réznych kategorii
oznacza, ze jednostka moze zastosowac¢ na przyktad model przeszacowania
do jednej grupy rzeczowych aktywow trwatych, a pozostale wycenic¢ zgodnie
z modelem kosztu historycznego.

Na podstawie przedstawionego zakresu ujawnien na temat rzeczowych
aktywow trwatych postawiono nastepujace pytania badawcze:

1) Jaki model wyceny $rodkow trwatych stosuje jednostka — kosztu czy prze-
szacowania?

2) Jakie metody amortyzacji stosuje jednostka?

3) Dla ilu grup $rodkéw trwatych jednostka ujawnia informacje na temat
przyjetego okresu ekonomicznej uzytecznosci?

4) Czy jednostka okresla prog istotnosci dla amortyzacji jednorazowej?

5) Czy jednostka ujawnia w bilansie albo w informacji dodatkowej po-
dzial rzeczowych aktywéw trwalych w sposob uwzgledniajacy charak-
ter jej dziatalnos$ci?

Powyzsze pytania zostaly wykorzystane do przeprowadzenia analizy
zasad (polityki) rachunkowosci krajowych spétek notowanych na GPW
w Warszawie z branzy hotele i restauracje.

3. Polityka rachunkowosci rzeczowych aktywéw trwalych
w praktyce spolek branzy hotele i restauracje

Celem badania empirycznego przeprowadzonego w niniejszym artykule
jest zidentyfikowanie wybranych ujawnien o rzeczowych aktywach trwa-
tych w rocznych sprawozdaniach krajowych spotek notowanych na GPW
w Warszawie z branzy hotele i restauracje na podstawie sformulowanego py-
tania badawczego.

Badaniu poddano populacje obejmujaca wszystkie krajowe spotki no-
towane na GPW w Warszawie z branzy hotele i restauracje wedlug stanu
na dzien 31 grudnia 2013 roku. Do badania zakwalifikowano sze$¢ spotek.
Zakres podmiotowy populacji przyjetej do badania prezentuje tabela 2. Do-
bér préby byt celowy i uzasadniony znaczacym udzialem rzeczowych akty-
wow trwalych w sumie bilansowej, co réwniez pokazano w tabeli 2.
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Tabela 2. Zestawienie krajowych spotek branzy hotele i restauracje notowanych
na GPW w Warszawie w dniu 31 grudnia 2013 roku (w tys. z})

. Udzial
Wartos¢
Suma bilansowa rzeczowych
Spotka Skrot akt}twow na rzeczowych aktywéw
koniec roku \ trwalych
aktywow .
obrotowego trwalych w sumie ak-
tywow (%)
AMREST HOLDINGS SE EAT | 2546463 960 841 37,73
INTERFERIE SPOLKA AKCYJNA INF 132 634 107 434 81,00
MEX POLSKA SPOLKA AKCYJNA MEX 25 830 14 319 55,44
ORBIS SPOLKA AKCYJNA ORB | 2119810 1694 206 79,92
RAINBOW TOURS SPOLKA
AKCYJNA RBW 103 372 6248 6,04
SFINKS POLSKA SPOLKA AKCYJNA | SES 65212 34017 52,16

Zrédlo: Na podstawie sprawozdan finansowych zamieszczanych na stronach internetowych spétek
[dostep: 13.12.2013].

Badanie empiryczne zostalo przeprowadzone metodg analizy tresci rocz-
nych sprawozdan finansowych opublikowanych w roku 2013. Sprawozdania
poddane badaniu to sprawozdania skonsolidowane za rok obrotowy koncza-
cy sie 31 grudnia 2012 roku. Podstawa sporzadzenia wszystkich sprawozdan
byty regulacje MSSE.

Wyniki badania dotyczace pierwszych czterech pytan, odnoszacych si¢
do materialnych instrumentéw polityki rachunkowosci, przedstawiono
w tabeli 3.

Tabela 3 Wyniki badania sprawozdan finansowych w zakresie rzeczowych akty-
wow trwalych

Nazwa| Model Metody Okresy Prég istotnosci dla amor-
spolki | wyceny | amortyzacji uzytkowania tyzacji jednorazowej
EAT kosztu liniowa przedzialy dla 5 grup brak informacji
INF kosztu liniowa przedziaty dla 4 grup tak, 300 zt
MEX | kosztu liniowa przedzialy dla 4 grup tak, 3500 zt
ORB kosztu liniowa przedziaty dla 7 grup brak informacji
RBW | kosztu liniowa przedziaty dla 5 grup brak informacji
SFS kosztu liniowa przedzialy dla 5 grup brak informacji

Zrédto: Jak do tabeli 2.
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Whioski z przeprowadzonego badania sg nastepujace:

- zadnaz badanych spoétek nie wybrata modelu przeszacowania do wyceny
rzeczowych aktywow trwalych, cho¢ wszystkie mialy takie prawo, gdyz
sprawozdania finansowe sporzadzaja na podstawie MSSEF,

- wszystkie badane spo6tki amortyzuja srodki trwale metoda liniowa; moz-
na zaryzykowac stwierdzenie, ze popularnos¢ tej metody wynika z za-
miaru zapewnienia zgodnosci z prawem podatkowym, a nie ze staran
odzwierciedlenia utraty wartosci w okresie ekonomicznej uzytecznosci
srodkéw trwatych,

- spolki ujawniajg przyjety okres ekonomicznej uzytecznosci s$rod-
kow trwatych w przedziatach odpowiadajacych grupom poszczegolnych
srodkéw trwatych; taka prezentacja obejmuje od 4 do 7 réznych grup;
warto tez zauwazy¢ to, ze w podawanych przedziatach zazwyczaj miesz-
czg si¢ okresy amortyzowania wynikajgce z przepisow podatkowych,

- tylko dwie na sze$¢ badanych spoltek okreslity poziom istotnosci upraw-
niajacy do zastosowania jednorazowej amortyzacji.

Analizujac sprawozdania finansowe spotek pod katem ostatniego pyta-
nia badawczego, dotyczacego formalnych instrumentéw polityki rachun-
kowosci, tj. sposobu prezentacji informacji w sprawozdaniach finansowych
i szczegolowosci poszczegdlnych pozycji sprawozdania, stwierdzono, ze ba-
dane spotki w wigkszosci przypadkéw ujawniaja podziat rzeczowych akty-
wow trwalych, ktéry nie wykracza poza propozycje zawarte w MSR/MSSE.
Na uwage zasluguje prezentacja rzeczowych aktywow trwalych w spolce
AMREST HOLDINGS SE, ktora, podkreslajac charakter swojej dzialalnosci,
ujawnia pozycje ,,Budynki i naktady na rozwoj restauracji’.

Whioskiem podsumowujacym calos¢ badania jest konstatacja, ze wiek-
szo$¢ jednostek uksztaltowala swoja polityke rachunkowosci, korzystajac
z takiego samego schematu, wybierala niemal identyczne rozwigzania w za-
kresie wyceny i prezentacji rzeczowych aktywdéw trwatych. Kierownictwo
przyjmowalo rozwiazania, ktére mozna uzna¢ za najmniej skomplikowane
i zazwyczaj zgodne z przepisami podatkowymi.

Podsumowanie

Ze wzgledu na to, ze jednostki gospodarcze prowadza zréznicowana dzia-
talnos¢, funkcjonuja w réznych warunkach, maja odmienne cele, prawo
bilansowe nie moze dla kazdej z nich stworzy¢ idealnego modelu, swego
rodzaju wzorca rachunkowosci. Prawo bilansowe wyznacza jedynie ramy
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dla ksztaltowania polityki rachunkowosci uwzgledniajacej specyfike dziatal-
nosci jednostki i jej cele. Polityka rachunkowosci realizowana jest poprzez
dobdr odpowiednich jej instrumentéw. W obszarze rzeczowych akty-
wow trwatych prawo bilansowe dopuszcza szczegdlnie duzo ,,praw wyboru”
i ,pdl swobodnego dziatania” Jednak w praktyce mozna odnies¢ wrazenie,
ze jednostki w niewielkim stopniu wykorzystuja dozwolone rozwigzania
w celu prezentacji swoich zamierzen i indywidualnego charakteru.

Postuluje sig, aby spotki dotozyly wiecej starannosci przy stanowieniu
swoich zasad (polityki) rachunkowosci, w celu wyrdznienia sie¢ na tle in-
nych z tej samej branzy. Nalezy wzig¢ pod uwage tez to, ze decyzje dotyczace
polityki rachunkowosci rzeczowych aktywéw trwatych maja potencjalnie
duzy wplyw na jednostke i w zwiazku z tym przy ich podejmowaniu nie
mozna sie opiera¢ wylacznie na kryteriach pragmatycznych, np. mniejszej
pracochtonnosci i kosztochtonnosci przy zastosowaniu modelu kosztu czy
tez zgodnosci z prawem podatkowym pozwalajacej unikna¢ podwdjnej ewi-
dencji i wyceny. W procesie planowania polityki rachunkowosci rzeczowych
aktywow trwalych jednostki powinny pamieta¢ o tym, ze polityka rachun-
kowosci nie jest dana ,raz na zawsze’, i dokonywac okresowej weryfikacji
przyjetych rozwiazan.
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