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WPLYW DODATKOWEGO DOCHODU
Z PROGRAMU ,,RODZINA 500+” NA
WYDATKI GOSPODARSTW DOMOWYCH

Streszczenie: Celem artykulu jest ocena wpltywu dodatkowego dochodu z programu
»Rodzina 500+ na wydatki badanych gospodarstw domowych, z uwzglednieniem ich
zachowan rynkowych i struktury konsumpcji. Badania zrealizowano w pazdzierniku
i listopadzie 2017 roku na prébie 1700 respondentdw. Zastosowano metode ankiety
internetowej. Instrumentem wykorzystanym w badaniu byl kwestionariusz ankiety
online. Wéréd gospodarstw domowych o niskim dochodzie (w przedziale 1001-2000
z1) wydatki wzrosly gléwnie na zywnos¢, odziez i obuwie. W gospodarstwach wy-
sokodochodowych (Yaczny dochod powyzej 4000 zt) wydatki wzrosty na edukacje,
odziez, obuwie i stanowily najwyzszy ich poziom. Dodatkowe $rodki finansowe z pro-
gramu ,,Rodzina 500+” przeznaczano réwniez na oszczednosci, kulture i rozrywke.
W przyszloéci nalezaloby sig skupi¢ na analizie dochodéw oraz wydatkéw w obrebie
poszczegdlnych kategorii asortymentowych. Wazne jest okreslenie poziomu i kie-
runku wydatkéw gospodarstw domowych z uwzglednieniem wydatkéw na ustugi.
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Wyniki badan wskazuja na potrzebe prowadzenia dalszych rozwazan zwigzanych
z oceng jako$ci zycia polskich gospodarstw domowych i ich zachowan w realiach
polityki socjalne;j.

Stowa kluczowe: wydatki gospodarstw domowych, polityka rodzinna, program
»Rodzina 500+

Klasyfikacja JEL: A13, D12.

IMPACT OF ADDITIONAL INCOME FROM THE “FAMILY
500+” PROGRAM ON HOUSEHOLD EXPENDITURES

Abstract: The aim of the paper is the identification, analysis and assessment of house-
hold income and expenses with special regard to the additional income from the pro-
gramme “the 500+ Family programme” and its influence on the market behaviour of
these households. The research was conducted in October and November 2017, with
the number of respondents being 1,700. The research data was collected by sending
questionnaires via the Internet and by using the Spearman’s rank correlation coefficient
for the description of the impact of variables. Among low-income families (in the
range of 1,001-2,000 PLN), an increased amount of money spent on the purchasing
of food, clothing, and footwear has been reported. Among high-income families
(above 4,000 PLN), expenditure on education, clothing and footwear has increased.
Besides, the additional income from the programme “ the 500+ Family programme”
has a direct and positive impact on savings, culture, and entertainment. The find-
ings of this study may lead to specific practical and social recommendations. In the
future, it could be recommended to focus on an analysis of income and expenses
on particular assortment groups. Moreover, it is also important to concentrate on
the families’ expenditures with special regard to certain types of services. Accord-
ing to the results of the research, there is a need for further consideration related to
household behaviour and the assessment of the quality of life of Polish families with
reference to social policy.

Keywords: household income and expenditure, Family Policy, the 500+ Family”
programme.
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Wstep

W wyjasnieniu zachowan konsumentéw istotna jest identyfikacja gléownych
czynnikéw wplywajacych na podejmowane przez nich decyzje. Z przeprowa-
dzonych studioéw literaturowych wynika, ze zaréwno na gruncie pismienni-
ctwa polskiego, jak i zagranicznego brak jest zgodnosci co do systematyzacji
czynnikow wplywajacych na zachowania konsumentéw (Furaiji, Latuszynska
i Wawrzyniak, 2012). Mnogos¢ prezentowanych uje¢ klasyfikacyjnych mozna
ograniczy¢ do dwdch podstawowych typéw. Pierwszym z nich sg proste po-
dzialy dychotomiczne opierajace si¢ na wyodrebnieniu przeciwstawnych grup
czynnikow, natomiast drugi rodzaj stanowig rozbudowane typologie wielo-
dzielne. Rynkowe zachowania konsumentéw mozna definiowa¢ w kategoriach
ekonomicznych i pozaekonomicznych (czynniki personalno-demograficzne,
psychologiczne, spoleczno-kulturowe). Wsrdd koncepcji grupowania czynni-
kéw wptywajacych na zachowania konsumentéw mozna wskazaé sklonnos¢
do przypisywania wyzszego stopnia waznosci determinantom o charakterze
ekonomicznym. Uwarunkowania ekonomiczne stanowig pewne ramy kon-
cepcyjne warunkujace dziatanie pozostatych czynnikéw, przy czym dochéd
jest kategorig kluczowa (Zalega, 2011; Swiatowy, 2006; Matysa-Kaleta, 2000;
Senyszyn, 1995). O ostatecznym doborze sposobu systematyzacji uwarun-
kowan oraz regut ich porzadkowania powinny decydowac¢ indywidualne po-
trzeby zwigzane ze specyfika prowadzonych badan (Sojkin, 1994). Ztozonos¢
zachowan konsumentéw wynika nie tylko z faktu oddziatywania réznych
czynnikow, ale zwlaszcza z wystepowania migedzy nimi widocznych zaleznosci
i prawidlowosci (Nelson i Consoli, 2010).

Zgodnie z teorig konsumenta jednostka, podejmujac okreslone decyzje
rynkowe, musi bra¢ pod uwage swoje ograniczenie budzetowe. To z kolei
wynika z koniecznosci zaspokojenia wlasnych potrzeb poprzez dysponowa-
nie okreslonym dochodem. Ograniczenie dochodowe w pewnych sytuacjach
moze by¢ dos¢ elastyczne, m.in. ze wzgledu na posiadane oszczednosci, zakupy
ratalne czy tez mozliwo$¢ pozyskania pozyczek. Jednak w dtuzszym okresie
podmioty posiadajace wyzszy poziom dochodéw beda mogty kupi¢ wiecej
niz te, ktérych dochody sg znacznie nizsze (Nelson i Consoli, 2010).

Wraz ze wzrostem dochodu poziom konsumpgji roénie, przy czym pra-
widlowos¢ ta dotyczy jedynie dobr nizszego rzedu. Wysoko$¢ dochodu deter-
minuje strukture wydatkéw konsumpcyjnych. Konsumenci charakteryzujacy
sie niskim poziomem zamoznos$ci ewentualne przyrosty dochodéw beda
przeznacza¢ na dalsze zaspokojenie potrzeb uznawanych za podstawowe.
Natomiast ci zamozniejsi beda dazy¢ do poprawy jakosci swojej konsumpcji
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poprzez zwiekszanie oszczgdnosci i wzrost wydatkéw na dobra wyzszego
rzedu (Grzega, 2011).

W literaturze wielokrotnie podkreslano znaczacy wpltyw dochodu na
strukture konsumpcji gospodarstw domowych (Grzega, 2011; Rashid, Nasir,
Mustapha i Kamil, 2011; Sobczyk, 2013; Zalega, 2013; Utzig, 2015). Wzrost
poziomu dochodu nie powoduje proporcjonalnych zmian w poziomie wydat-
koéw. Skala zmian zachodzacych w wydatkach pod wptywem wzrostu dochodu
jest uzalezniona od jego biezacego stanu. Zamozniejsze gospodarstwa domowe
moga swobodniej dysponowa¢ dodatkowymi srodkami finansowymi. Prze-
jawia si¢ to migdzy innymi w zwiekszonym udziale oszczednos$ci w budzecie
domowym. Wsréd rodzin ubozszych wzrasta sktonnos¢ do przeznaczania
dodatkowego dochodu na zakup débr konsumpcyjnych (Laskowski, 2014).
Piekut (2016), badajac wysokodochodowe gospodarstwa domowe, wykazala,
ze struktura ich wydatkéw roézni si¢ istotnie od pozostalych gospodarstw
domowych. W zamozniejszych rodzinach priorytetem stajg si¢ ustugi. W go-
spodarstwach tych udzial wydatkéw na transport stanowit ok. 14%, na rekre-
acje i kulture ok. 12%, a na restauracje i hotele ok. 6%. Wysokodochodowe
gospodarstwa domowe wiecej wydaja takze na odziez i obuwie oraz na po-
zostale dobra i ustugi. Wydatki na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe stanowia
11%, podczas gdy w pozostatych rodzinach udzial ten oscyluje wokét 26%.
Wirod elit ekonomicznych relatywnie niewielka cze$¢ budzetu domowego
pochlaniaja wydatki zwigzane z utrzymaniem mieszkania lub domu (ok. 14%).

Obserwacja zjawisk zwigzanych z zachowaniami gospodarstw domowych,
ktére moga nastapi¢ pod wplywem zmian dochodu, staje si¢ bardzo ciekawa
w konteks$cie dyskusji w zakresie stopnia zastosowania koncepcji i idei kla-
sycznej ekonomii w epoce cyfrowej oraz w sytuacji rosngcego znaczenia mysli
upowszechnianych przez ekonomistéw behawioralnych. W jakim stopniu
tradycyjne teorie ekonomiczne (takie jak prawo popytu, elastycznos¢ cenowa
popytu, efekt Veblena, efekt Hicksa, prawo Engla i inne) znajduja zastoso-
wanie we wspolczesnym marketingu na poziomie praktyki stosowania, na
ile umozliwiajg projektowanie zachowan konsumenta i decyzji gospodarstw
domowych w kontekscie obserwowanych zjawisk wzrostu dochodu dyspozy-
cyjnego, m.in. na skutek polityki spotecznej i wprowadzanych nowych form
pobudzania popytu (Kozielski, 2018).

Polityka rodzinna stanowi sktadowg polityki socjalnej. To obszar dziatania
panstwa skoncentrowany przede wszystkim na wspomaganiu funkcji spo-
tecznych i pozadanych zachowan wsrdd rodzin i dzieci (Grzywna, Lusting,
Mitrega, Stepien-Lampa i Zasepa, 2017). Interwencja wtadz publicznych ma
zapewni¢ wsparcie dochodowe dla rodzin z dzie¢mi, a takze rodzin beda-
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cych w trudnej sytuacji materialnej (Golinowska, 2007). Zatozeniem polityki
rodzinnej jest miedzy innymi zminimalizowanie ubdstwa oraz ogranicze-
nie nieréwnosci spotecznych. Celem wsparcia ekonomicznego gospodarstw
domowych z dzie¢mi jest poprawa poziomu jakosci ich Zycia (Szarfenberg,
2017). Ustawa o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci z dnia 11 lutego 2016
roku wprowadzifa §wiadczenie wychowawcze ,Rodzina 500+”. Program ma
na celu zredukowanie obcigzenia finansowego wsrdd rodzin z dzie¢mi, po-
prawe warunkow ich zycia oraz zwiekszenie liczby urodzen w Polsce. Rodzice
otrzymuja 500 zt na drugie i kazde kolejne dziecko, az do ukonczenia przez
nich 18. roku zycia (Rzadowe Centrum Legislacji, 2016). W gospodarstwach
domowych, ktérych dochéd netto w przeliczeniu na osobe nie jest wyzszy niz
800 zt, a w przypadku 0séb wychowujacych niepetnosprawne dziecko 1200 zi,
$rodki sg takze przyznawane na pierwsze lub jedyne dziecko. Od poczatku
trwania programu $wiadczeniem objeto ok. 2,617 mln rodzin (Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, 2017).

W Polsce od wielu lat relatywnie najnizsze dochody osiagaty rodziny wie-
lodzietne, tj. wychowujace minimum troje dzieci. Podobne relacje ksztattuja
si¢ w zakresie sytuacji mieszkaniowej i wyposazenia gospodarstwa domo-
wego w dobra trwalego uzytku. Uruchomiony w kwietniu 2016 roku pro-
gram ,Rodzina 500+” znacznie zmniejsza skale tej niekorzystnej spotecznie
i ekonomicznie relacji. Program ten powinien w znaczacym stopniu zmniej-
szy¢ wspomniane dysproporcje w zakresie dochodowosci migdzy rodzinami
wielodzietnymi wychowujacymi jedno lub dwoje dzieci oraz bezdzietnymi
(Prokopowicz 2017). Program ,,Rodzina 500+” to nieodfaczny element pakietu
polityki rodzinnej panstwa, ma on szans¢ zmniejszy¢ nieréwnosci docho-
dowe wsrdd polskich gospodarstw domowych (Chrzanowska i Landmesser,
2017). Uwzgledniajac wysokos¢ wydatkéw na polityke prorodzinna, Polska
jest w czolowce panstw krajow UE (Sawulski, 2017).

Celem artykulu jest ocena wptywu dodatkowego dochodu z programu
»Rodzina 500+” na wydatki badanych gospodarstw domowych z uwzgled-
nieniem ich zachowan rynkowych i struktury konsumpcji.

1. Material i metodyka badan

Badanie przeprowadzono we wszystkich wojewddztwach w Polsce w paz-
dzierniku i listopadzie 2017 roku. Metoda wykorzystang do zebrania danych
empirycznych byla ankieta internetowa. Kwestionariusz ankiety online sta-
nowit narzedzie badawcze. Respondentéw poproszono o wskazanie gtéwnych
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obszaréw, w ktérych zauwazyli wzrost wydatkéw po wprowadzeniu programu
»Rodzina 500+”. W doborze proby postuzono si¢ metoda kuli $nieznej. Link
do ankiety wraz z prosbg o wypelnienie zostal umieszczony w mediach spo-
tecznosciowych. W badaniu uczestniczyli wylacznie przedstawiciele gospo-
darstw domowych pobierajacy $wiadczenie wychowawcze ,Rodzina 500+
Dane pierwotne zweryfikowano pod wzgledem kompletnosci informacji.
Sposréd 1700 formularzy ankiety do analizy przyjeto 1390 prawidtowo wy-
petnionych (ok. 82% proéby). Strukture badanej zbiorowosci cechuje wysoki
stopien zréznicowania pod wzgledem ekonomiczno-spotecznym. Wsréd
badanych gospodarstw domowych przewazaja te, ktérych faczny dochéd
netto bez udziatu §wiadczenia ,Rodzina 500+ jest w przedziale 1001-2000 zt
(ok. 30%). W segmencie tym dominuja osoby w wieku 26-35 lat (ok. 54%),
z wyksztalceniem $rednim (ok 46%), mieszkajace w miastach od 50 tys. do
200 tys. mieszkancow (ok. 28%), pracujace zawodowo (ok. 55%), z jednym
dzieckiem (ok. 34%). Respondenci, ktérych taczny dochéd gospodarstwa
domowego byt wyzszy od 2000 zi, a nizszy niz 3000 z1, stanowili ok. 25%
badanej proby. To gtéwnie osoby mlode (26-35 lat) z wyksztalceniem $red-
nim (ok. 51%), mieszkancy duzych miast powyzej 200 tys. mieszkancow (ok.
28%), pracujacy czynnie zawodowo (ok. 85%) i wychowujacy co najmniej
trojke dzieci. Mniej liczna grupe (ok. 22%) stanowily gospodarstwa domowe,
ktérych faczny dochdd netto przewyzszal 4000 zi. Byly to osoby w wieku
36-45 lat (ok. 52%) z wyzszym wyksztalceniem (ok. 70%), mieszkancy du-
zych miast (ok. 30%), ktérzy wychowuja tréjke dzieci i wiecej. W grupie tej
dominuja osoby na stanowiskach nierobotniczych (ok. 73%) oraz pobierajace
$wiadczenia socjalne, srodki alimentacyjne i uzyskujace pomoc finansowa
od rodziny. Najmniejszg grupe wsréd badanych (ok. 7%) stanowia rodziny,
ktérych taczny dochod netto wynosil ponizej 1000 zt. Byly to osoby w wieku
26-35 lat, z wyksztalceniem srednim (ok. 40%), mieszkancy terendéw wiejskich
(ok. 27%), bezrobotni (ok. 51%) oraz wychowujacy jedno dziecko (ok. 47%).

2. Wyniki badan

Od poczatku trwania programu rzagdowego ,Rodzina 500+” do budzetow
gospodarstw domowych wptyneto ponad 27,2 mld zt. Wsparcie finansowe
przystuguje na drugie i kazde kolejne dziecko, a przy spetnieniu kryterium
dochodowego takze na pierwsze. W analizie gospodarstwa domowe pogru-
powano wedlug udziatu swiadczenia w dochodach netto ogélem (rysunek).
Wysokos¢ §wiadczenia wyliczono na podstawie informacji uzyskanych od
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respondentdéw w zakresie liczby posiadanych dzieci, liczby dzieci uprawnio-
nych do pobierania $wiadczenia oraz tacznego miesigcznego dochodu netto
(z wylaczeniem $rodkéw stanowigcych pomoc spoteczna).

Najwicksza grupe (31%) stanowily gospodarstwa domowe, w ktérych
udzial §wiadczenia ,Rodzina 500+” w dochodzie miesigcznym netto ogélem
byt na poziomie 21-30% (rysunek).

71-100% (113 zt)* M 0,01

61-70% (186 zf) M 0,01

51-60% (273 zI) N 0,05

41-50% (379 zI) I 0,13

31-40% (523 z1) I 0,25

21-30% (752 z1) I 0,31
11-20% (1152 z) I 0,22

0-10% (2684 zt) B 0,02

%

* Sredni dochéd bez §wiadczenia wychowawczego ,,Rodzina 500+” per capita

(
(
(
(

D D DD

Struktura $wiadczenia ,,Rodzina 500+” w dochodach ogoélem badanych
gospodarstw domowych

Zrédlo: Na podstawie przeprowadzonych badan.

Z kolei 25% badanej proby stanowily gospodarstwa domowe, ktorych udziat
dodatkowego dochodu w budzecie gospodarstwa domowego wynosit 31-40%.
Natomiast 22% respondentéw to osoby, ktérych dochdd ze $wiadczenia wy-
chowawczego miescil sie w przedziale 11-20%. W badaniach uwzgledniono
trzy kategorie wydatkéw, w ktérych respondenci zauwazyli istotny ich wzrost
spowodowany uzyskaniem $wiadczenia wychowawczego ,,Rodzina 500+
Najwyzszy wzrost wydatkow deklarowano w kategorii ,,odziez i obuwie”, tak
wskazalo 72% respondentéw. Wzrost wydatkéw na edukacje i zajecia dodatko-
we dla dzieci wskazalo 62% badanych oséb, a 49% na zywnos¢. Wazna pozycje
w strukturze wydatkow gospodarstw domowych zajmuja oszczedno$ci, ktore
w opinii 20% ankietowanych wzrosly dzigki swiadczeniu ,,Rodzina 500+

W celu weryfikacji zaleznosci miedzy dochodem per capita gospodarstw
domowych a wydatkami oraz oceny sily powiazan badanych cech wyznaczono
wspoétczynniki korelacji rang Spearmana (tabela 1). W analizie uwzgledniono
liczbe dzieci oraz wydatki, w ktorych respondenci zaobserwowali znaczacy
ich wzrost z tytutu otrzymanych $§wiadczen ,Rodzina 500+
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Tabela 1. Warto$¢ wspolczynnikow korelacji rang Spearmana przy
uwzglednieniu dochodu per capita

Wydatki Jedno dziecko | Dwoje dzieci Tr‘o ) ¢ dzi‘eci
iwiecej
Zywnosé 0,09* 0,05 0,08
Odziez i obuwie 0,05 0,02 0,02
Edukacja i zajecia dodatkowe dla dzieci 0,20*** 0,18*** 0,21***
Rekreacja, kultura, rozrywka 0,20** 0,18*** 0,20%**
Oplaty biezace 0,00 0,04 0,02
Oszczednosci 0,29%%* 0,30%** 0,27%%*
Zobowigzania 0,08 0,02 0,06
Inne 0,08 0,07 0,54

* p <0,05,*** p <0,001.

Zrédlo: Na podstawie przeprowadzonych badan.

Silna zalezno$¢ wystepuje pomiedzy dochodem per capita gospodarstw
domowych a pozycja ,,0szczednosci” (zaleznos¢ statystycznie istotna na po-
ziomie p < 0,001). W rodzinach z jednym dzieckiem mniej silna, ale istotna
zaleznos¢ (p < 0,05) wystepuje miedzy dochodem per capita a wydatkami na
zywno$¢ — wspolczynnik rho wynosi 0,09. Czynnikiem réznicujacym wydatki
gospodarstw domowych jest dochod.

Do analizy wydatkéw wedlug kategorii, w ktérych nastgpit ich wzrost,
wlaczono przedzialy dochodowe. Wzrost wydatkéw na zywnos¢ zaobser-
wowano w gospodarstwach domowych, ktérych faczny miesieczny dochod
netto bez §wiadczenia ,Rodzina 500+” miescil si¢ w przedziale 1001-2000 zt
(ok.45%), do 1000 zt (ok. 42%) oraz 2001-3000 zt (30%). Zwigkszenie wydat-
kéw zaobserwowano takze w kategorii ,,odziez i obuwie” W gospodarstwach
domowych, w ktérych taczny miesieczny dochod netto wynosit 3000-4000 zi,
dodatkowe $rodki finansowe z tytulu §wiadczenia wychowawczego ,Rodzina
500+” przeznaczano na edukacje (ok. 30%) oraz odziez i obuwie (ok. 25%).
W obrebie tych samych kategorii wydatkéw ich wzrost zanotowano takze
wsrod rodzin z dochodem powyzej 4000 zt — edukacja (ok. 38%), odziez
i obuwie (ok. 25%). Rodziny te przeznaczaly dodatkowe $rodki finansowe
réwniez na oszczednosci (ok. 16%) oraz na kulture i rozrywke (ok. 11%).

Wyselekcjonowano gospodarstwa domowe wedlug udziatu §wiadczenia
»Rodzina 500+” w dochodach ogétem. W strukturze wydatkéw gospodarstw
domowych uwzgledniono te, w ktérych badani zauwazyli najwyzszy ich wzrost
z tytulu otrzymanych $§wiadczen (tabela 2).
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Tabela 2. Struktura wydatkow gospodarstw domowych wedlug udziatu
procentowego $wiadczenia ,,Rodzina 500+” w dochodach ogétem (w %)

o | 28| ¢
HEIEAREIERE
2 | 2 | Tz 28| §| &8 | g
Wydatki g S| =B s = <, g ]
Przedzial g, 8 TE| TS E ] z =
N5 | £2| 8= & 2| %
S | 8% | % © © N
S| &
=]
0-10% (2684 zZ)* | 11,10 | 18,50 | 33,30 | 14,80 | 0,00 | 22,20 | 0,00 | 0,00

11-20% (1152 z1) | 16,14 | 21,84 | 35,13 6,65 2,85 | 14,24 0,95 2,22
21-30% (752 zt) 30,09 | 21,99 | 24,07 6,94 2,78 9,03 1,16 3,94
31-40% (523 zt) 35,04 | 26,78 | 21,94 5,41 4,56 2,85 1,14 2,28
41-50% (379 zt) | 40,12 | 23,35 | 21,56 5,39 5,39 4,19 0,00 0,00
51-60% (273 zt) 40,00 | 24,29 | 25,71 0,00 5,71 0,00 4,29 0,00
61-70% (186 zt) 36,84 | 31,58 | 21,05 0,00 5,26 0,00 5,26 0,00
71-100% (113 z) | 62,50 0,00 | 12,50 | 12,50 0,00 | 12,50 0,00 0,00

* Sredni dochdd bez $wiadczenia wychowawczego ,,Rodzina 500+ per capita.

Zrédlo: Na podstawie przeprowadzonych badan.

Uwzgledniajac gospodarstwa domowe wedtug udzialu §wiadczenia wycho-
wawczego ,Rodzina 500+” w dochodach ogdtem, gtéwne kategorie wydatkow,
w ktérych odnotowano wzrost, to zywnos¢, odziez i obuwie oraz edukacja
i zajecia dodatkowe dla dzieci. Przedstawiciele gospodarstw, w ktérych udziat
procentowy $wiadczenia wychowawczego w dochodzie catkowitym miescit sie
w przedziale 71-100%, deklarowali wzrost wydatkéw na Zzywno$¢ (ok. 63%).
Gospodarstwa domowe, ktérych dodatkowy dochéd stanowil jedynie 10%
wszystkich dochodéw w budzecie domowym, czesciej wskazywaly przezna-
czenie tych srodkow na edukacje i zajecia dodatkowe dla dzieci (ok. 34%) oraz
oszczednosci (ok. 23%). We wszystkich segmentach gospodarstw domowych
zywnos¢ jest gtéwna kategoria, w ktorej zaobserwowano wzrost wydatkow
przy jednoczesnym wzroscie udziatu $wiadczenia w dochodach.

W celu weryfikacji zaleznosci migdzy udzialem procentowym $wiad-
czenia wychowawczego ,Rodzina 500+” w dochodzie ogotem gospodarstw
domowych a wydatkami oraz oceny sily zaleznosci badanych zmiennych
zastosowano wspolczynniki korelacji rang Spearmana. Im wyzszy udzial pro-
centowy $wiadczenia w calkowitym dochodzie, tym rzadziej wskazywano na
wzrost wydatkow w obrebie takich kategorii, jak edukacja, kultura i rozrywka
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oraz oszczgdzanie. Przy czym najsilniejsza istotna statystycznie zalezno$é
(p < 0,001) zostala zaobserwowana w przypadku oszczednosci (rho = 0,24).

Dochody gospodarstw domowych (per capita) pobierajacych swiadczenie
500+ w 2017 roku ksztaltowaly si¢ na poziomie 1275 zI. Stanowito to pra-
wie 80% przecigtnych dochodéw ogétem gospodarstw domowych. Udziat
dochodu ze $wiadczen wychowawczych 500+ w przecietnym miesigcznym
dochodzie rozporzadzalnym na osobg w gospodarstwie domowym s$rednio
dla Polski wynosit 14,5%. Najwyzszy odsetek byt w wojewodztwie $wietokrzy-
skim (17,1%), najnizszy natomiast w wojewddztwie mazowieckim (12,1%).
Wedlug analiz przeprowadzonych przez Gléwny Urzad Statystyczny (Budze-
ty Gospodarstw domowych, 2017) przecigtne miesieczne wydatki na osobe
w gospodarstwach domowych pobierajacych §wiadczenia 500+ w 2017 roku
wyniosty 903,00 zI. Stanowito to 76,8% wydatkéw na jedng osobe dla ogétu
gospodarstw domowych. Najistotniejsza pozycje w strukturze wydatkéw
tychze gospodarstw domowych stanowity wydatki na zywnos¢ i napoje bez-
alkoholowe (25,4%). Znaczaca pozycja w strukturze wydatkéw byly wydatki
na uzytkowanie mieszkania i nosniki energii (17,8%). Wydatki na edukacje¢
stanowily 0,5%.

Zakonczenie

Poziom dochodu jest waznym czynnikiem ksztaltujagcym zachowania nabyw-
cze konsumentéw. W opinii badanych $wiadczenie wychowawcze z programu
»Rodzina 500+” w najwiekszym stopniu przyczynilo sie do wzrostu wydatkow
na odziez i obuwie, edukacje i zajecia dodatkowe dla dzieci oraz na zywnos¢.
Obserwowana poprawa sytuacji finansowej rodzin przyczynita si¢ do zmiany
zachowan konsumpcyjnych takze w zakresie wzrostu wydatkéw na rekreacje,
kulture i rozrywke oraz oszczednosci.

Gospodarstwa domowe o niskim statusie materialnym, ktérych aczny
dochdéd netto bez udzialu swiadczenia ,Rodzina 500+” byt w przedziale
1001-2000 zt, s3 prowadzone przez osoby w wieku 26-35 lat, z wyksztalceniem
$rednim, mieszkancéw miast, pracujacych zawodowo, z jednym dzieckiem.
W tych rodzinach wydatki wzrosly gléwnie na Zywno$¢ oraz odziez i obuwie.
W gospodarstwach wysokodochodowych (taczny dochdd powyzej 4000 zi)
wydatki wzrosty na edukacje, odziez i obuwie. Dodatkowe $rodki finansowe
przeznaczano rowniez na oszczednosci oraz na kulture i rozrywke. Byty to oso-
by w wieku 36-45 lat z wyzszym wyksztalceniem, mieszkancy duzych miast,
wychowujacy co najmniej trojke dzieci. W grupie tej dominowaly osoby na
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stanowiskach nierobotniczych oraz pobierajace swiadczenia socjalne, srodki
alimentacyjne i uzyskujace pomoc finansowg od rodziny.

Zaobserwowane réznice w poziomie dochodu badanych gospodarstw do-
mowych mogg wynika¢ miedzy innymi z deklarowanej aktywnosci zawodowej
respondentdw, ich wyksztalcenia oraz wielkosci rodziny, w tym takze liczby
posiadanych dzieci. Sytuacje¢ finansowa determinuje w duzym stopniu region
zamieszkania, z czego wynikajg takze dysproporcje w poziomie wynagrodze-
nia. Mozna przypuszczaé, ze w dalszych latach trwania programu przynaj-
mniej niektdre gospodarstwa domowe o nizszym statusie ekonomicznym beda
chcialy zblizy¢ swoj wzorzec konsumpcji do rodzin nieco zamozniejszych.

Ograniczeniami realizowanych badan byta subiektywna ocena badanych
przedstawicieli gospodarstw domowych co do skali wzrostu wydatkéw, a takze
wysoki stopien uogdlnienia kategorii wydatkéw. Respondenci bioracy udziat
w badaniu nie posiadali kompleksowej wiedzy o kierunku rozdysponowania
$rodkéw pochodzacych z programu ,,Rodzina 500+”. Szczegdlnie w gospo-
darstwach domowych o wysokich dochodach dodatkowe wsparcie finansowe
nie przyczynito si¢ do zmiany ich struktury konsumpcji. Na podstawie prze-
prowadzonych analiz mozna jedynie zauwazy¢ zjawisko wzrostu wydatkow
w badanych gospodarstwach domowych po otrzymaniu $wiadczenia ,,Ro-
dzina 500+”.

W przysztosci nalezaloby si¢ skupi¢ na analizie dochodéw i wydatkow
w obrebie poszczegdlnych kategorii asortymentowych. Wazne jest okreslenie
poziomu i kierunku wydatkéw gospodarstw domowych z uwzglednieniem
wydatkéw na poszczegolne ustugi, co moze si¢ przyczynic¢ do okreslenia po-
lityki prorodzinnej w wymiarze mikro i makroekonomicznym.
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